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ROZHODNUTIE

Okresny turad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné
prostredie, ako prislusny odvolaci organ $tatnej spravy podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 pism.
b) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene
doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov v nadviiznosti na § 4 ods. 2
pism. b) zdkona &. 180/2013 Z. z. o organizicii miestne] S$titnej sprdvy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov a § 58 ods. 1 zdkona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,.zakon o spravnom konani*) na zaklade odvolani
p. Ing. Jozefa Pirohu. 906 12 [Ilradiste pod Vratnom 310, p. Jozefa Masira, 906 12
HradiSte pod Vratnom 104, p. Marie Masarovej, 906 12 Hradiste pod Vratnom 104 a p.
Vladimira Furku, Plzeneckd 295/7. 326 00 Plze, Ceské republika, dorutenych na
Okresny Urad Senica dita 13.12.2013 proti rozhodnutiu Okresného uradu Senica, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie ¢.j. OU-SE-OSZP-2013/18 zo diia 14.11.2013, ktorym
prvostupiiovy spravny organ vydal podla § 26 ods. 1 zakona ¢. 364/2004 7.z. o vodach
aozmene zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor3ich predpisov
(dalej len ,,vodny zakon™), v stulade s § 66 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani
a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov (d'alej len ..stavebny zakon“)
v nadvéznosti na § 46 a § 47 zakona o spravnom konani stavebnikovi Bratislavska
vodarenskd spolodnost’, a.s., PreSovskd 48, 826 46 Bratislava 29, ICO: 35850370
v zastipeni spolo¢nostou Hydroteam, spol. sr.o. Bratislava, VarSavska 3, 831 03
Bratislava povolenic na uskutoénenie vodnej stavby: .Rozsirenie vodného zdroja
Holdo3ov Mlyn, obj. SO 01 Stavebné objekty studni HoldoSov Mlyn, obj. SO 02
Vytlatné potrubie z vodného zdroja Holdosov Mlyn do dpravne vody Osuské a vytlainé
potrubie z vodného zdroja Holdo$ov Mlyn do vodojemu Hradiste, obj. SO 04 Vytlainé
potrubie z Gpravne vody Osuské do vodojemu Hlboké* (d'alej len vodna stavba:
.Rozsirenie vodného zdroja Holdosov Mlyn™) a povolil vyrub stromov na pobreznych
pozemkoch a v korytach vodnych tokov Brezovsky potok, Michali¢kov potok, vodny tok
Myjava, Bahensky potok a Hlbocky potok, rozhodol

takto:

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné
prostredie v stlade s ustanovenim § 59 ods. 2 zakona o spravnom konani meni vyrok
rozhodnutia ¢. OU-SE-OSZP-2013/18 zo dna 14.11.2013 nasledovne:

DOPLNA

- § 26 ods. 8 vodného zdkona, podla ktorého organ Statnej vodnej spravy pri
povolovani vystavby vodovodného potrubia verejného vodovodu alebo stokovej siete
verejnej kanalizacic mimo zastavan¢ho tizemia obce rozhodne o podmienkach, za
ktorych ich mozno uskutoc¢nit’ a prevadzkovat' na cudzom pozemku; oprdvnenia
stavebnika na uskuto¢nenie vodnej stavby vznikaji nadobudnutim pravoplatnosti
takéhoto rozhodnutia. K vodnej stavbe povolenej podl'a predchadzajuce] vety mozno
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urcit’” pasmo ochrany verejného vodovodu a verejnej kanalizacie podla osobitného
predpisu, ak to vyplyva z podmienok tizemného rozhodnutia a jej umiestnenia a na
zaklade pisomnej dohody s vlastnikmi dotknutych nehnutel'nosti;

- § 26 ods. 9 vodného zdkona, podla ktorého za obmedzenie vlastnickeho priva
k pozemku podla ods. 7 a ods. 8 vodného zakona patri ich vlastnikom nahrada podla
osobitného predpisu. V sporoch o nahradu rozhoduje sud;

- v pripade nesplnenia podmienky Obvodného pozemkového tradu v Senici, uvedenej
vo vyjadreni &. 126/2013, zo dia 05.08.2013, OU Senica da po kolaudécii podnet na
organ ochrany pol'nohospodarskej pody;

- vyrub stromov mimo pobreznych pozemkov v k.G. Hradiste pod Vratnom mozno
uskutocnit’ len na ziklade pravoplatného sithlasu organu ochrany prirody:

Vodna stavba bude realizovana na:

A. pozemkoch mimo zastavaného Gzemia obcee:

Pozemky mimo zastavaného izemia Obce Hlboké:

register C

6748, 6751, 6668, 6684, 6665, 6664, 6655, 6663, 6795, 6797, 6798, 6654, 7539, 7540,
7541, 7592, 7593, 7594, 7595, 7596, 7597, 7598, 7575, 7607, 8250, 8226, 8227, 8228,
8221, 8220, 8219, 8218, 8217, 8216, 8215, 8214, 8213, 8212, 8211, 8210, 8209/1,
820972, 8100, 8096, 8095, 8081, 8090, 8282, 8074, 8002, 8003, 8004, 8005, 8006, 7984,
7983, 7982, 7981, 7979. 7978. 7975. 7974, 7971, 8023, 7970, 6750, 6667.

Pozemky mimo zastavaného izemia Obce Jablonica:

register C

1662/3, 1691/16, 1696, 1775. 1679/18. 1679/30, 1685, 1694, 1693/1, 1695/2.

register E

1679/14, 1679/15, 1679/16, 1679/17, 1679/18, 1679/19, 1679/20, 1679/21, 1679/22,
1679/23, 1679/24, 1679/25, 1679/26, 1679/10, 1679/11, 1679/12, 1679/13, 1679/51,
1679/43, 1691/4, 1691/5, 1693/5, 1694, 1695/9, 1695/8, 1773, 1786, 1787.

Pozemky mimo zastavaného izemia Obce Osuské:

register E

590/1, 589, 588, 587, 586, 585. 584, 583, 582, 581, 716, 717, 718, 719, 720, 721, 722,
723, 724, 725, 726, 727, 729, 728, 730, 731, 732, 733, 734, 735, 736, 737, 738, 739, 740,
741, 742, 743, 744, 745, 746, 747. 748, 749, 750, 751, 752, 753, 754, 755, 756, 757, 758,
759,760, 761, 762/1, 763, 764, 765, 7606, 767, 768, 769/1, 769/2, 770, 771, 772, 773, 774,
775, 776, 777/1, 777/2, 778, 779, 780, 781/1, 781/2, 782, 783, 784, 785, 786, 787, 788,
789, 790, 791, 792, 793, 794, 795, 796, 797, 798. 799, 800, 801, 802, 803, 804, 805, 806,
807, 808, 809, 810, 811, 812, 813, 814, 815/1, 815/2, 816, 817, 818, 819, 820, 821, 822,
823, 824, 825, 826, 827. 828/1, 828/2. 829, 830, 831, 832, 833, 834, 835, 836, 837, 838,
863, 864, 865, 866, 867. 868/2, 868/1, 869, 870, 871, 872/1, 872/2, 873, 874, 875, 876,
877, 878/1, 878/2, 880, 881, 885, 886/1, 886/2, 887, 888, 889, 890, 891, 892, 893, 894,
897/1, 897/2. 898. 899. 900, 901, 902. 903, 904/1. 904/2, 905. 906, 907, 908, 909, 910,
911, 912, 913, 914, 915, 916, 917, 918, 919, 920, 921, 922, 923, 924, 925, 926, 927/1,
927/2, 928, 929, 931,1079, 1058

register C

590, 591, 592/2, 596/2. 596/1, 850, 878/3. 878/23, 897/1, 897/5, 883/1, 891, 1078/1,
1078/2, 1079, 1058, 749/1.

Pozemky mimo zastavaného uzemia Obce Hradiste pod Vratnom:

register C

9779/2,9778/2, 9777/2. 9776/1, 9776/2, 9775, 9774, 9773, 9772, 9771, 9770, 9769, 9768,
9767, 9766, 9765. 9764. 9763/1, 9763/2, 9762/2, 9761/2, 9760/1, 9760/2, 9759, 9758,
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9756, 9755, 9750, 9749, 9748. 9747, 9746, 9745, 9744, 9743, 9734, 9688, 9685, 9684,
9683, 9682, 9681, 9680, 9679, 9678, 9677, 9676, 9675, 9674, 9673, 9672, 9671, 9670,
9669, 9668, 9667, 9666, 9665, 9664, 9663, 9662, 9661, 9660, 9659, 9658, 9657, 9656,
9655, 9654, 9653, 9652, 9651. 9650. 9649, 9648, 9647, 9646, 9645, 9644, 9643, 9642,
9641, 9640, 9639, 9638, 9637, 9636, 9635, 9634, 9633, 9632, 9631, 9630, 9629, 9628,
9627, 9626. 9625, 9624, 9623, 9622, 9621, 9620, 9619, 9618, 9617, 9616, 9615, 9614,
9613, 9612, 9611, 9610, 9609, 9608, 9607, 9606, 9605, 9604, 9592, 9593, 9591, 9588.
9589,10787, 10782, 11204, 10028, 10004, 9997, 10783, 10784, 10753, 10752, 10785,
10786, 11139, 11175, 11203, 11202, 11201, 11200, 11199, 11198, 11197, 11196, 11195,
11194, 11193, 11192, 11191, 11190, 11189, 11188, 11187, 11185, 11184, 11183, 11182,
11181, 11180, 11179, 11178, 11177. 11176, 11174, 11173, 11172, 11171, 11163, 11208,
11159, 11158, 11157, 11156, 11155, 11154, 11153, 11152, 11151, 11150, 11149, 11148,
11147, 11145, 11143, 11140, 11069, 11068, 11067

Na hore uvedenych pozemkoch povoluje spravny organ vystavbu vodovodného
potrubia verejného vodovodu vzmysle § 26 ods. 8 vodného zdkona, tj. na cudzom
pozemku bez preukazovania vlastnickeho alebo iného prava k nemu. V zmysle § 139 ods.
1 pism. c) stavebného zakona stavebnik ma iné pravo k uvedenym pozemkom, ktoré mu
vyplyva priamo z vodného zakona.

Podla § 26 ods. 9 vodného zikona za obmedzenie vlastnickeho prava k pozemku
podla odseku 8 citovaného ustanovenia patri ich vlastnikom nahrada podla osobitného
predpisu (stavebny zakon). V sporoch o ndhradu rozhoduje std. Tento proces prebieha
mimo povol'ovacieho konania.

Vlastnikom nehnutel'nosti dotknutych stavbou patri aj nahrada v zmysle § 20 ods.
3) aods. 4) zakona ¢. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach
a o zmene a doplneni zakona ¢. 276/2001 Z.z. o regulacii v sietovych odvetviach. Tento
proces prebieha taktiez mimo povolovacicho konania.

B. pozemkoch v intraviline obce:

Pozemky v intraviline Obce HradiSte pod Vratnom:
register C
894/7, 894/19, 894/20, 894/34.

V zmysle § 58 ods. 2 stavebného zdkona u hore uvedenych pozemkov stavebnik
preukazuje, Ze je vlastnikom tychto pozemkov, alebo Zze ma k pozemkom iné pravo podl'a

§ 139 ods. 1 stavebného zakona.

C. pozemkoch s trvalym zaberom:

Stavebny objekt SO 02

AS1 - Hradiste, ,,C*, parc.c. 9637

A82 - UV Osuské, ..C*, parc.¢. 897/5

Stavebny objekt SO 04

AS1 - k.0. Osuské, E*, parc.c. 878/2

AS2 - k.0 Jablonica, .E*. parc.¢. 1773, k.i. Osuské, ,,C*, parc.C. 596/1,2
AS3 - k.. Osuské, ,.E*, parc.¢. 590/1, k.0. Osuské, ,.E*, parc.&. 589
AS4 - k.. Jablonica, ,.E*. parc.¢. 1695/8

AS5 - k.i. Jablonica. .. E*. parc.¢. 1679/23

AS6 - k.0. Jablonica, [, parc.C. 1679/18

AS7 - k.. Hlboké, ,.C*, parc.&. 8226, 8227
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Studiia HVH-1 - k.0. Hradiste pod Vratnom, ,,C*, parc.¢. 9743
Studfia HVH-2 - k.u. Hradiste pod Vratnom, ,,C*.parc.¢. 9760/2, 9761/2, 9762/2, 9763/2
Studina HVH-4 - k.i. Hradiste pod Vratnom, ,.C*, parc.¢. 9776/2, 9777/2, 9778/2, 9779/2

V zmysle § 58 ods. 2 stavebného zikona u hore uvedenych pozemkov stavebnik
taktieZ preukazuje, ze je vlastnikom pozemkov. alebo Ze ma k pozemkom iné pravo
podla § 139 ods. 1 stavebného zakona.

Rozhodnutie 0 namietkach

Tunajsi odvolaci organ zamieta namietky Obce Hradiste pod Vratnom uvedené vo
vyjadreni zo diia 02.10.2017, namietky p. Zdenka Gregora uvedené vo vyjadreni zo dia
28.09.2017. namietky Ing. Jozefa Pirohu uvedené vo vyjadreni zo dna 29.09.2017,
namietky Jozefa Masdra uvedené vo vyjadreni zo dna 29.09.2017, namietky Farmy
HradiSte uvedené vo vyjadreni zo dia 11.10.2017 a namietky Ing. Marii Gavorovej, PhD.,
zastupujtceej vlastnikov pozemkov v Hradisti pod Vratnom, zo dia 10.10.2017 v zmysle
predloZeného plnomocenstva, a to z dévodov uvedenych v odévodneni tohto rozhodnutia.

Ostatne ¢asti rozhodnutia zostavaji nezmenené. Toto rozhodnutie je neoddelitelnou
sucastou prvostupiiového rozhodnutia ¢.j OU-SE-OSZP-2013/18 zo dia 14.11.2013.

Odovodnenie

Diia 18.02.2014 bolo na tunajsi urad dorucené z OU Senica odvolanie p. Ing. Jozefa
Pirohu, p. Jozefa Maséra. p. Marie Masarovej a p. Vladimira Furku proti rozhodnutiu OU
Senica ¢.j. OU-SE-OSZP-2013/18 zo dia 14.11.2013, ktorym prvostupiiovy spravny
organ povolil uskuto¢nenie vodnej stavby: ,.Rozsirenie vodného zdroja Holdosov Mlyn®.
V odvolani okrem in¢ho uvadzaji, Ze rozhodnutie nie je v salade s § 58 stavebného
zakona, kde stavebnik nepreukazal, Ze je vlastnikom pozemku, alebo Ze ma k pozemku iné
pravo podla § 139 ods. 1 stavebného zdkona, ktoré ho opraviiuje zriadit na tiom
pozadovanu stavbu. Odvolaci organ o odvolaniach rozhodol tak., Ze rozhodnutim &.j.
2014/00177/06868 zo dita 23.09.2014 zmenil ast’ vyroku rozhodnutia OU Senica &.j. OU-
SE-OSZP-2013/18 zo dna 14.11.2013, ktorym prvostupiiovy spravny organ povolil
stavebnikovi BVS. a.s., uskuto¢nenie vodnej stavby: .,Rozsirenie vodného zdroja HoldoSov
Mlyn*. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 22.10.2014.

Na zéklade podnetu skupiny obyvatel'ov Obee HradiSte pod Vratnom, zastipenych
JUDr. Olgou Sajdikovou, Nevidzova 5. Bratislava, dorudeného na Krajskd prokuratiru
Trnava dna 27.02.2015. vo veci preskiimania vydaného rozhodnutia OU Trnava ¢&.,j. OU-
TT-OOP3-2014/00177/06868 zo diia 23.09.2014 arozhodnutia OU Senica &j. OU-
SE.OSZP/2013/18 zo dna 14.11.2013 bolo vydané Krajskou prokuratirou Trava
upozornenie prokuratora ¢. Kd53/15/2200-29 zo dna 30.06.2015. Upozornenie prokuratora
bolo zaslané podl'a § 28 ods. 1 zdkona ¢. 153/2001 Z.z. o prokuratire v zneni neskorsich
predpisov  Okresnému uradu Trnava za ucelom odstranenia poruSovania § 26 ods. |
vodného zakona, § 58 ods. 1 a ods. 2. § 59 ods. 1. § 139 ods. 1 stavebného zakona, § 46 a
§ 59 zdkona o spravnom konani, ku ktorému doslo v postupe a rozhodovani Okresného
radu Trnava pri vydavani rozhodnutia ¢.j. OU-TT-OOP3-2014/00177/06868 zo dia
23.09.2014, ktorym podla § 59 ods. 2 zédkona o spravnom konani bola zmenena Cast’
vyroku rozhodnutia Okresného uradu Senica ¢j. OU-SE-OSZP-2013/18 zo dia
14.11.2013.

Pri vyuziti formy pravneho prostriedku prokuratorskeho upozornenia bola s poukazom
na § 3 ods. 2 zakona ¢. 153/2001 Z.z. o prokurature v zneni neskorsich predpisov vzata do
uvahy skutoénost’, ze v danom pripade sa jedna o liniovli verejnoprospesnu stavbu a cast’
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stavby v rozsahu 70 % je uz zrealizovana a majetkopravne vztahy s i¢astnikmi konania sa
priebezne vysporiadavajt.

Tunaj$i odvolaci organ na zaklade upozornenia prokurdtora €. Kd 53/15/220-29 zo
dna 30.06.2015, ktorym bolo poukdzané na poruSenie hore uvedenych ustanoveni
stavebného zdkona, zdkona o voddch a zdkona o spravnom konani, prijal opatrenia na
odstranenie zistenych poruSeni. Zvolal na den 14.07.2015 stretnutie pracovnikov
Okresného uradu Senica, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, rozhodujicich vo
veciach $tatnej vodnej spravy, aby upozornil na dosledné dodrziavanie ustanoveni § 26
ods. 1 zdkona o vodach. § 58 ods. 1, ods. 2, § 139 ods. 1 stavebného zakona a § 46
zdkona o spravnom konani pri vydavani povoleni na uskuto¢nenie vodnych stavieb.
Oboznamil pracovnikov Okresného turadu Senica, odboru starostlivosti o Zivotmé
prostredie, vykonéavajicich agendu na tseku $tatnej vodnej spravy s obsahom upozornenia
prokuréatora.

Na zaklade dalSicho podnetu skupiny obyvatelov Obce Hradiste pod Vratnom,
zastipenych JUDr. Olgou Sajdikovou, bolo Generalnou prokuratirou Slovenskej
republiky ulozené Krajskej prokuratire Trnava podat’ protest prokuratora proti
druhostuptiovému  rozhodnutiu ~ Okresného  tGradu Trnava &j.  OU-TT-OOP3-
2014/00177/06868 zo dia 23.09.2014, ktorym podla § 59 ods. 2 zdkona o spravnom
konani bola zmenena ¢ast’ vyroku prvostupfiového rozhodnutia OU Senica &j. OU-SE-
OSZP-2013/18 zo dna 14.11.2013.

Prokurator v podanom proteste ¢. Kd 263/15/2200-5 zo dia 18.11.2015, navrhol, aby
tunajsi odvolaci organ zrusil rozhodnutie ¢&j. OU-TT-OOP3-2014/00177/06868 zo diia
23.09.2014 a nahradil ho novym. ktoré bude v stilade so vieobecne zavidznymi pravnymi
predpismi. OU Trnava protestu prokuratora vyhovel arozhodnutim &.j. OU-TT-OOP3-
2015/037492-01 zo dna 18.12.2015 zrusil svoje napadnuté rozhodnutie. Proti citovanému
rozhodnutiu o proteste prokuratora sa odvolala BVS, a.s., Bratislava. O odvolani rozhodlo
Ministerstvo zivotného prostredia SR rozhodnutim &.j. 4124/2016-6.1 zo dia 06.06.2016
tak, ze odvolanie BVS. as. zamietlo arozhodnutiec OU Trnava &.j. OU-TT-OOP3-
2015/037492-01 potvrdilo. Rozhodnutic OU Trnava, o proteste prokuratora, nadobudlo
pravoplatnost’ dina 18.07.2016.

MZP SR v pravnom zavere potvrdzujiceho rozhodnutia odporuéilo tunajsiemu
odvolaciemu organu, aby v novom prerokovani (odvolacie konanie proti prvostupfiovému
rozhodnutiu) vydal rozhodnutie, ktoré bude v stlade so zdkonom a ostatnymi vseobecne
zaviznymi pravnymi predpismi. V povoleni na uskuto¢nenie vodnej stavby to v stlade
s pravnym nazorom Krajskej prokuratiry Trnava moZno dosiahnut zmenou
prvostupfiového rozhodnutia sposobom, Ze stavba nebude povolend na pozemkoch
v zastavanom uzemi obce, ku ktorym stavebnik nepreukézal vlastnicke alebo iné pravo,
ktoré ho opraviuje zriadit' na nich pozadovani stavbu, nakolko je to technicky
realizovatel'né. BVS, a.s.. vSak musi dolozit’ listy vlastnictva na vSetky pozemky, ktoré
budu dotknuté stavbou a predlozit kopiu z katastralnej mapy. TaktieZ je povinnd preukazat
iné prava k pozemkom mimo zastavan¢ho Uzemia, ktoré budu dotknuté stavbou objektov
studni. Co sa tyka povolenia na vyrub drevin, ktory bol uskutoéneny na zaklade vtedy
pravoplatného povolenia. je treba brat” ohl'ad na jestvujuci skutkovy stav.

Vzhl'adom k tomu. Z¢ stavebnik v pdvodnom konani nepredlozil vietky pozadované
doklady, hlavne nepreukazal vlastnicke alebo iné pravo k pozemkom, ktoré ho opraviuje
uskutotnit’ na nich pozadovant stavbu, OU Trnava rozhodnutim &j. OU-TT-O0P3-
2016/025728 zo dna 17.08.2016 prerusil odvolacie konanie avyzval stavebnika, aby
v lehote do 15.11.2016 doplnil podanie o kdpiu z katastralnej mapy s vyznaCenim trasy
povolovanej stavby, listy vlastnictva na pozemky dotknuté stavbou, doklady o preukazani
vlastnickeho alebo iného prava k pozemkom dotknutych predmetnou vodnou stavbou.
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Zaroven stavebnika upozornil, 7e ak v stanovenej lehote nebude podanie doplnené,
konanie zastavi.

Na zaklade Ziadosti stavebnika zo diia 31.10.2016 OU Trnava rozhodnutim &j. OU-
TT-OOP3-2016/025728-2 z0 diia 02.11.2016 predizil lehotu prerusenia konania do
15.02.2017 a nasledne na zaklade d'alSej ziadosti stavebnika rozhodnutim ¢.j. OU-TT-
00P3-2017/001185 zo dia  08.02.2017 predizil lehotu prerusenia do 15.08.2017.
Vzhladom k tomu, 7e ide o zvlast' zlozity pripad, OU Trnava ziadostiam stavebnika
vyhovel alehoty na doplnenie podania vo veci povolenia vodnej stavby: .,Rozsirenie
vodného zdroja HoldoSov Mlyn™ predlzil.

Diia 14.08.2017 BVS. a.s., doplnila pozadované podklady. OU Trnava listom ¢&j. OU-
TT-00P3-2017/001185 zo dna 14.09.2017 oznamil ucastnikom konania a dotknutym
orgdnom, Ze diiom 15.08.2017 pokracuje v odvolacom konani. V oznameni uviedol vSetky
stavbou dotknuté parcely. Zaroven upozornil uéastnikov konania, Ze oznamenie je
vzmysle § 33 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani zarovenl ako podklad
rozhodnutia pred jeho vydanim, Ze sa mdzu vyjadrit' v lehote 7 pracovnych dni od
dorucenia tohto ozndmenia a na neskor uplatnené pripomienky sa neprihliada. Podklady
rozhodnutia st k dispozicii na nahliadnutie na tunajSom Okresnom urade Trnava,
Vajanského 2, 1II. posch.. ¢. dv. 210 v ¢ase uradnych hodin.

V stanovene] lehote podali namietky p. Zdenko Gregor, p. Jozef Masér, p. Ing. Jozef
Piroha, Obec Hradiste pod Vratnom, v zastipeni starostom obce, Farma Hradiste a Ing.
Gavorova,PhD.,zastupujica na  zdklade plnomocenstva vlastnikov  pozemkov
v k.. Hradiste pod Vratnom. OU Trnava vo vyroku tohto rozhodnutia namietky zamietol
z dovodov uvedenych v odévodneni tohto rozhodnutia.

Na zaklade predloZzenych listov vlastnictva k pozemkom dotknutych povol'ovanou
vodnou stavbou a geodetickych podkladov, tunajsi odvolaci organ vyhodnotil, ktoré
pozemky sa nachadzaji mimo zastavaného tizemia obei Hradiste pod Vratnom, Osuské,
Hlboké a Jablonica (vid® vyrok rozhodnutia), na ktorych mozno povolit vystavbu
vodovodného potrubia verejného vodovodu v zmysle § 26 ods. 8 vodného zadkona aj na
cudzom pozemku, t.j. bez preukazovania vlastnickeho alebo iného prava k nim. Upozornil,
ze podla § 139 ods. 1 pism. ¢) stavebného zdkona iné pravo k dotknutym pozemkom
vyplyva priamo zo zakona. V oznameni ¢.j. OU-TT-00P3-2017/001185 zo dfia 14.09.2017
d’alej upozornil vlastnikov tychto pozemkov, ze podla § 26 ods. 9 vodného zékona za
obmedzenie vlastnickcho prava k pozemku im patri ndhrada podl'a stavebného zakona.
V sporoch rozhoduje sid. Tento proces vSak prebieha mimo povolovacieho konania.
TaktieZ upozornil. ze vlastnikom nehnutelnosti dotknutych stavbou patri aj nahrada
v zmysle § 20 ods. 3) a ods. 4) zdkona ¢. 442/2002 Z.z.

Dalej odvolaci orgén zistil, ktoré dotknuté pozemky sa nachadzaja v intravildne obce
a ktoré su dotknuté trvalym zaberom, ku ktorym je stavebnik povinny v zmysle § 58 ods. 2
stavebného zakona preukazat’ vlastnictvo k pozemku alebo Ze ma k pozemku iné pravo
podl'a § 139 ods. | stavebného zakona.

Stavebnik preukdzal vlastnicke a iné prava k pozemkom, ktoré st dotknuté
povol'ovanou vodnou stavbou, a to:
objektmi Sacht
Stavebny objekt SO 02
AS1 - Hradiste, parc. reg. KN-C &. 9637
AS2 - UV Osuské, parc. reg. KN-C &. 897/5
Stavebny objekt SO 04
ASI - k.. Osuské, parc. reg. KN-F &, 878/2
AS2 - k.4. Jablonica, parc. reg. KN-E ¢. 1773, k.t. Osuské, parc. reg. KN-C ¢&. 596/1,2
AS3 - ki, Osuské. parc. reg. KN-E ¢&. 590/1, k.i. Osuské, parc. reg. KN-E &. 589
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AS4 - k.G. Jablonica, pare. reg. KN-E &. 1695/8

ASS - k.. Jablonica, parc. reg. KN-E & 1679/23

AS6 - k1. Jablonica, parc. reg. KN-E &. 1679/18

AS7 - k.G. Hlboké, parc. reg. KN-C ¢. 8226, 8227

objektmi studni

Studnia HVH-1 - k.(. Hradiste pod Vratnom, parc. reg. KN-C €. 9743

Studna HVH-2 - k.0. Hradiste pod Vratnom, parc. reg. KN-C €. 9760/2, 9761/2, 9762/2,
9763/2

Studna HVH-4 - k.0. Hradiste pod Vratnom, parc. reg. KN-C ¢. 9776/2, 9777/2, 9778/2,
9779/2

d’alej stavebnik preukazal iné prava k pozemkom v intravilane Obce Hradiste pod
Vratnom — k parcelam reg. KN-C ¢. 894/7, 894/19, 894/2(), 894/34.

Ako sme uz uviedli k pozemkom mimo zastavaného uzemia dotknutych obci
vznikd v zmysle § 139 ods. 1 pism. ¢) stavebného zdkona iné pravo, ato priamo zo
zdkona. Ustanovenic § 26 ods. 8 vodného zdkona umoZiiuje povolit' vystavbu
vodovodného potrubia verejného vodovodu aj na cudzom pozemku a vlastnik pozemku si
moze uplatnit’ nahradu podla stavebného zakona, pricom tento proces prebicha mimo
povolovacieho konania.

Vzhl'adom k tomu, ze prokuratirou bolo odporu¢ené nepovolit” stavbu na pozemkoch,
ku ktorym stavebnik nepreukdzal vlastnicke alebo iné pravo, ktoré ho opraviuje zriadit’ na
nich pozadovant stavbu, OU Trnava si vyziadal od stavebnika okrem iného aj doplnok
k PD, ktory by rie$il zniZenie rozsahu vodnej stavby.

PredloZeny Doplnok ¢. [k PD zahriuje drobné zmeny:

- posun Startovacich jam potrubia DN 250 TVLT v useku riadeného vrtania, jedna sa
o posun $tartovacich jam cca o 5 m tak. aby nezasiahli do parcely ¢. 9744 vo vlastnictve p.
Gregora,

- posun armatirnej Sachty AS1 v trase projektovaného potrubia DN 250 blizsie ku
studniam, ato zddvodu optimalizicie umiestnenia tejto Sachty na trase aztoho
vyplyvajice predlzenie trasy NN pripojky k tejto Sachte az dévodu majetkopravneho
vysporiadania parciel.

- zmenu dimenzie vodovodne) pripojky DN 100 na vodovodné potrubie DN 150 pre
napojenie na jestvujucu vodovodnu siet’ Obce HradiSte pod Vratnom a skratenie trasy
vytlatného potrubia DN 150-TVLT do VDI Hradiste o0 134,57 m zdbévodu
minimalizovania poc¢tu prekopani Brezovského potoka a cesty I1/501,

- skratenie trasy vodovodného potrubia DN 250-TVLT v intravilane Obce Hradiste pod
Vratnom o 251,04 m z dovodu majetkopravneho nevysporiadania parciel.

Nerealizovana trasa bude v tomto useku nahradena jestvujucim vodovodnym potrubim
DNI150 zVZ Okence-Zvarova. na ktoré bude navrhované vytlaéné potrubie z VZ
Holdo%ov Mlyn napojené. a to na parc.c. 10783 a parc.¢. 894/34 v k.. Hradiste pod
Vratnom.

Doplnok ¢. 1 k PD predstavuje technické rieSenie pre ukon¢enie realizacie tejto stavby
so zabezpecenim jej previadzkyschopnosti. RieSenim tychto zmien nie st dotknuté ziadne
nové parcely oproti povodnej navrhovanej trase. Pripadné d'al§ie drobné zmeny, ktoré
vyplyni z realiziacie povolovane] vodnej stavby budl rie$ené zmenou stavby pred
dokon¢enim v ramci kolauda¢ného konania. V#cSie zmeny, ktoré vyplynu z realizacie
stavby budi povolené zmenou stavby pred dokonéenim pred kolaudaénym konanim.

Co sa tyka II. Gasti povolenia OU Senica - povolenia vyrubu stromov na pobreznych
pozemkoch a v korytach vodnych tokov Brezovsky potok, Michali¢kov potok, vodny tok
Myjava, Bahensky potok a Hlbocky potok, uvddzame. ze pri realizacii vodnej stavby sa
vk.i. Hradiste pod Vritnom av k.. Jablonica uskuto¢nil vyrub na pobreZnych
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pozemkoch v zmysle vtedy pravoplatného rozhodnutia OU Senica &.j. OU-SE-OSZP-
2013/18 zo dna 14.11.2013. pravoplatné¢ho dna 22.10.2014. Vzhl'adom k tomu, Ze vyrub
sa uskutocnil na zaklade eSte pravoplatného rozhodnutia, treba brat' ohl'ad na jestvujici
skutkovy stav.

V k.G. Hradiste pod Vratnom sa uskutocnil vyrub drevin, na ktory sa v zmysle § 47
ods. 4 pism. d) zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor3ich
predpisov (d’alej len ,.zakon ¢. 543/2002 Z.z.”) nevyZzaduje sthlas organu ochrany prirody.
Tento vyrub bol potrebny uskutoénitt z dovodu odstranenia Skodlivych nasledkov
mimoriadneho zhor§enia podzemnych vod, ato na spristupnenie ucelovej komunikacie
k vrtu HVH-4, v ktorom prislo ku kontaminacii podzemnych vod znecistujicou latkou
ropného charakteru.

Iny vyrub sa v k.. Hradiste pod Vrathom neuskuto¢nil. Pokial' bude pri realizécii
predmetnej vodnej stavby v k.t. Hradiste pod Vratnom potrebny vyrub drevin aj mimo
pobreznych pozemkov, je ho mozné uskutoénit’ len na zaklade pravoplatného sthlasu
organu ochrany prirody v stlade s § 47 ods. 3 zdkona ¢. zédkona 543/2002 Z.z.

V k.u. Hlboké bol uskuto¢neny vyrub v zmysle sthlasu ¢. 360/2014, v k.G. Jablonica
v zmysle sthlasu ¢. 932/2014 av k.u. Osuské v zmysle suhlasu ¢. 04/2014. V Obci
Hradiste pod Vratnom je konanie vo veci vydania sthlasu na vyrub dreviny podla zakona
¢. 543/2002 Z.z. toho casu prerusené.

K namietkam uvedenym vo vyjadreniach uvddzame nasledovné:

Obec Hradi$te pod Vratnom

K namietkam, Ze stavebnik predloZil novy projekt k predmetnej stavbe, ktory si
vwiaduje samostainé konanie spolu s prislusnymi vyjadreniami dotknutych orgdnov, Ze
doplnok ¢. 1 k DSP jasne svedci o novom spracovani projektu ,, Rozsirenie vodného zdroja
Holdosov Mlyn*, ktory spracoval projektant Banské projekty, Bratislava, pricom povodny
projektant Hydroteam, s.r.o., ktory spracoval povodni dokumentdciu pre stavebné
povolenie z roku 2013, uz v iomio projekte nefiguruje, co nasvedcuje, ze sa jednd o novy
projekt, ktory riesi novy stav, ato hlavne v tychto bodoch — posun Startovacich jam
potrubia DN 250 TVLI. posun armatirnej Sachty ASl, zmena dimenzie vodovodnej
pripojky DN 100 na DN 130 na napojenie na jestvujucu siet’ Hradiste pod Vrdtnom
a skratenie vytlacného potrubia o 134,57 m z dévodu minimalizovania poctu prekopani
Brezovského potoka, skrdtenie trasy vodovodného potrubia DN 150 z VZ Okence, zmena
polohy Sachty ASI v Hradisti pod Vrdinom o 93 m smerom k vodnému zdroju Holdosov
Milyn, Ze v dokumentdacii sa uvddza, Ze sa jedna o skutkovy stav vodnej stavby, Ze sa jednd
o jestvujricu stavbu, co potvrdzuju aj predloZené projekty. Vzhladom na uvedené trvd na
tom, aby spravny organ vvkonal pred vydanim rozhodnutia miestne zistovanie, nakolko je
zrefmé, Ze spravnemu orgdnu nie su dobre zndme pomery staveniska, ¢o tistne potvrdila aj
pracovnicka odboru opravnyeh prostriedkov Be. Majchrdkova dha 29.09.2017 pri
nahliadnuti do podkladov rozhodnutia, uvddzame nasledovné.

Nejedna sa o novy projekt. Potreba upresnenia vyplynula zo skutoénosti, Ze stavebnik
mal dolozit’ majetkopravne vysporiadanie stavbou dotknutych pozemkov. Vzhladom
ktomu, Z¢ nemohol uzavriet budice zmluvy o zriadeni vecnych bremien s Obcou
Hradiste pod Vratnom. cast’ trasy bez majetkopravneho vysporiadania v intravilane obce
riesi stavebnik nahradenim tohto useku jestvujicim vodovodom DN 150 z VZ Okence-
Zvarova, na ktoré sa vytlacné potrubie DN 250 TVLT z VZ Holdosov Mlyn prepoji.

To, Zze nebolo mozné sa dohodnut” s obcou na uzavreti budicich zmliv o zriadeni
vecného bremena potvrdzuje aj tunaj$i spravny organ. OU Trnava bol za uskutognenie
vodnej stavby v plnom rozsahu aza tym Gdelom zvolal listom &j. OU-TT-OOP3-
2016/001376-03 zo dna 20.01.2016 na Okresnom trade Trnava na dein 11.02.2016
pracovné stretnutie zastupcov BVS. as. Bratislava azastupcov Obce HradiSte pod
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Vratnom, za tc¢elom dohodnutia d’al$ieho postupu dobudovania vodnej stavby v plnom
rozsahu.

Dalsie rokovanie zvolal OU Trnava na deti 08.03.2016 v Hradisti pod Vratnom, kedy
urobil aj ohliadku povolovanej vodnej stavby, &iZe nie je pravda, Ze nie su tunajSiemu
spravnemu organu zname pomery staveniska, ako uvadza vo vyjadreni starosta Obce
Hradiste pod Vratnom a taktieZ p. Masar.

Be. Majchrakovd sa vyjadrila diia 29.09.2017, kedy bol starosta Obce Hradiste pod
Vratnom a p. Dornak nahliadnut’ do spisu, vtom smere, Ze nevie otom, ze by vodna
stavba: ,,Rozsirenie vodného zdroja Holdosov Mlyn* bola uz sprevadzkovan4, ako uvéadzal
p. Domdk, z ¢oho vyvodil zaver, ze tunajSiemu spravnemu organu nie st zname pomery
staveniska. Toho ¢asu BVS, a.s., Bratislava prevadzkuje objekt SO 03 Uprava v UV
Osuské. Tento objekt nie je vsak predmetom povolovania tejto stavby. Bol povoleny
rozhodnutim &j. OU-SE-OSZP/2013/17 zo diia 14.11.2013, pravoplatné dia 17.12.2013 a
skolaudovany rozhodnutim &.j. OU-SE-OSZP/2015/9632-4 zo dita 18.11.2015, pravoplatné
dna 23.11.2015. Stavebnik prevadzkuje aj studiu HVH-1. ktoru prevadzkoval uz pred
zaCatim stavby a je previdzkovana nad’alej. Pitnd voda na hromadné zasobovanie je z tohto
zdroja dopravovana pdovodnym potrubim DN 150 do VDJ Hradiste v rezime ako pred
zaCatim stavby.

Co sa tyka projektanta Doplnku ¢. 1 k PD uvadzame, 7e stavebnik Bratislavskd
vodarenska spolocnost’. a.s.. je na zaklade uzavretej zmluvy o dielo pre vypracovanie
projektovej dokumenticie so spolo¢nostou IHydroteam, a.s., Bratislava, vlastnikom
Licencie, ktorej rozsah je neobmedzeny. Objednéavatel’ je opravneny udelit’ tretej osobe
sthlas na pouzitie diela v rozsahu udelenej Licencie aj bez stihlasu zhotovitel'a. BVS, a.s.,
oslovila na vypracovanie Doplnku ¢. 1 k PD Banské projekty, s.r.o.. pretoze zodpovedny
projektant stavby Ing. L'ubos Holly. ktory vypracoval aj pdvodni PD toho &asu je
zamestnany v tejto spolo¢nosti (vid’ vyjadrenie BVS, a.s. ¢. 170/2017/4010100/EDz zo diia
12.10.2017). Doplnok ¢&. | k PD neriesi zasadné zmeny, ako to namieta starosta obce, ale
predstavuje technické rieSenie pre ukoncenie realizacie tejto stavby so zabezpefenim jej
prevadzkyschopnosti.

Pokial’ obec v namietkach uvadza. ze v Doplnku ¢. 1 k PD je uvedeny skutkovy stav,
tak v tomto pripade sa jedna o vyhladanie a zameranie skutoénej trasy potrubia DN 150
z VZ Okence-Zvarova. pretoze v povodnej PD bola trasa zakreslena orientaéne a ked’ze sa
na nu potrubie napdja. bolo potrebné do Doplnku &. 1 k PD technické rie§enie navrhnat
podrla skutoénej polohy tohto potrubia.

Co sa tyka miestneho zistovania. podl'a § 61 ods. 2 stavebného zékona od miestneho
zistovania, pripadne aj od Ustneho pojedndvania méze stavebny urad upustit, ak st mu
dobre zname pomery staveniska a ziadost’ poskytuje dostatoény podklad na posudenie
navrhovanej stavby.

Ako sme uz uviedli tunajsi spravny organ vykonal ohliadku povolovanej vodnej stavby
dha 08.03.2016. kedy zvolal na Obecnom trade v Hradi$ti pod Vritnom stretnutie
zastupcov BVS, as. a zastupcov obce za GCelom, aby sa dohodli na podmienkach, za
ktorych by bolo mozné stavbu uskutoénit” v plnom rozsahu, teda aj v intravilane Obce
Hradiste pod Vratnom.

Dna 14.08.2017 stavebnik predlozil na tunajsi spravny organ podklady v zmysle
rozhodnutia o preruseni konania. ktorym bol stavebnik vyzvany na doplnenie podania.
Vzhl'adom k tomu. ze ide o znizenie rozsahu vodnej stavby a predloZzené podklady
poskytovali dostatoény podklad pre postdenie povolovanej stavby, spravny organ upustil
od miestneho zistovania.

Vietky zmeny uvedené v Doplnku ¢. 1 k PD sa deji vramci trasy projektovanych
potrubi podl'a pévodnej PD a tymto rieSenim nie st dotknuté Ziadne nové parcely oproti
povodne navrhovanej trase vodovodu.
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Ndamietky, Ze stavebnik nepredlozil viastnicke alebo iné prdvo k pozemkom mimo
zastavaného zemia obce. Ze siavebnik musi najprv predloZit technicky podklad —
geomelricky plan, kiory obsahuje rozsah zdberu vodovodu na pozemkoch mimo
zastavaného ivizemia obce, Ze aZ na zdaklade tohto podkladu méze orgdn Stdtnej vodnej
spravy vydat' samostainé rozhodnutie o podmienkach, za akych moZno uskutoénit’
a prevadzkovat' na cudzom pozemku verejny vodovod, Ze ndasledne tymto rozhodnutim moze
stavebnik preukdzatl’ iné pravo kpozemkom mimo zastavaného izemia obce, si
neopodstatnené.

V tejto suvislosti poukazujeme na ta skutoénost, Ze zakonom ¢&. 66/2009 Z.z. bol
novelizovany aj stavebny zdkon. a to poznamka pod ¢iarou k odkazu 13b) k § 139 ods. 1
pism. ¢) stavebného zdkona (pravo vyplyvajice z inych pravnych predpisov). Z uvedenej
novely vyplyva, ze opravnenia vyplyvajice z vodného zdkona postat¢uji na preukazanie
iného prava k pozemku v zmysle § 139 ods. 1 pism. ¢) stavebného zakona a spravny orgén
je povinny tdto skutoc¢nost” v konani zohl'adnit’. Tunaj$i odvolaci organ doplnil vo vyroku
tohto rozhodnutia podmienku. 7e vlastnikom pozemkov mimo zastavaného tizemia obei,
ktori st dotknuti povol'ovanou vodnou stavbou, patri podla § 26 ods. 9 vodného zdkona
za obmedzenie vlastnickcho prava k pozemku ndhrada. V sporoch o ndhradu rozhoduje
sud. V tomto pripade opravnenie stavebnika vznikne nadobudnutim pravoplatnosti tohto
rozhodnutia, kedy nadobudne pravoplatnost’ zdroveri aj napadnuté rozhodnutie OU Senica
¢j. OU-SE-OSZP-2013/18 7o dia 14.11.2013 anie samostatnym rozhodnutim
o podmienkach, ako uvadza starosta Obce Hradiste pod Vratnom vo vyjadreni.

Namietka, Ze pri zmene trasy vodovodného potrubia stavebnik neziskal suhlasy na
vstup od dotknutych viastnikov pozemkov (dohody o prave vstupu na pozemok a uZivani
pozemku, ktoré su sucastou podkladov, neobsahujii informdciu o tom, na aky dcas si
predmetné dohody uzavreié), je neopodstatnend.

Pocas realizacie vodnej stavby podla edte vtedy pravoplatného rozhodnutia nevznikla
Ziadna zmena trasy vodovodného potrubia, preto Ziadne suhlasy na vstup na pozemok
stavebnik nepotreboval ziskavat. Dohody o prave vstupu na pozemok a uzivani pozemkov
v intravildne obce so 4 vlastnikmi. ktoré st suéast'ou dokladov, obsahuja v ¢l. IIT bode 2
klauzulu, Zze 5 dni vopred pisomne oznami uzivatel' vlastnikovi zacatie doby uZivania
v dohodnutom rozsahu. a 1o na dobu 30 dni.

Ndmietky, zZe k virubu drevin nepredloZil stavebnik dendrologicky posudok, Ze chyba
stanovisko obce ako organu ochrany prirody k povolovaciemu procesu organom §lidtnej
vodnej spravy aje predpoklad, Ze z tohto dévodu rozhodnutie QU Senica neobsahuje
podmienky na vyrub drevin. takisto nie sii uvadzané pozemky na ktorych déjde, resp. doslo
k vyrubu stromov, si neopodstatnené.

Dendrologicky posudok vypracovany Ing. Andrejom Biel¢ikom v septembri v roku
2013 je sucastou povodnej projektovej dokumentacie k stavebnému povoleniu. V aprili
2015 bol tento dendrologicky posudok aktualizovany a je sti¢astou tohto spisu.

Vyruby na pobreznych pozemkoch boli vykonané podas pravoplatnosti rozhodnutia
OU Senica &j. OU-SE-OSZP-2013/18 zo dia 14.11.2013, pravoplatné dna 22.10.2014,
preto v zmysle zdverov rozhodnutia MZP SR ¢&.j. 4124/2016-6.1 zo diia 06.06.2016 je treba
brat’ ohl'ad na jestvujuci skutkovy stav. V k.u. Hradiste pod Vratnom sa zatial’ neuskuto¢nil
vyrub stromov podl'a zakona o ochrane prirody a krajiny. Konanie vo veci vydania suhlasu
na vyrub drevin, ktory vvdava Obec Hradiste pod Vratnom, ako organ ochrany prirody
a krajiny, je toho Casu prerusené. Pokial’ bude pri realizacii vodnej stavby v k.u. Hradiste
pod Vratnom potrebny vyrub stromov mimo pobreznych pozemkov, tento bude mozné
uskutocnit’ len na zaklade sihlasu organu ochrany prirody. ¢o je dané aj v podmienkach
tohto rozhodnutia.

Namietky, Ze v predlozenej dokumentdcii chyba Projekt organizdcie vystavby a takisto
stavebnik stavbu pred zahdjenim vystavhy nevytycil, ¢o nespravil ani dodnes, ked' uz stavbu

10, strana razhodmitia Okresného iivadu Trnava, € J. OU-TT-O0P3-2017/001 185



prevadzkuje a taktiez nevytycil ani ochranné pdasmo, ¢o mu vyplhiva zo zdkona, su
neopodstatnené.

Projekt organizacie vystavby je sucastou poévodnej dokumenticie k stavebnému
povoleniu s oznacenim F. Stavenisko a realizdcia stavby a v rdmei Doplnku &. 1 k PD tdto
Cast’ stavebnik nemenil. Starosta obce pri nahliadnuti do spisu diia 29.09.2017 nahliadal
iba do Doplnku ¢. 1 kPD. Do pdvodnej projektovej dokumenticie, ktord bola tiez
k dispozicii nenehliadal.

Doklady o vyty¢eni stavby si tunajsi odvolaci organ od stavebnika dodato¢ne vyziadal
listom &.j. OU-TT-O0P3-2017/001185 zo diia 13.10.2017. BVS, a.s., dorugila OU Trnava
pozadované doklady o vytyceni stavby dna 02.11.2017.

Co sa tyka prevadzky stavby. stavebnik prevadzkoval studiiu HVH-1 uZ pred za¢atim
stavby a je prevadzkovana nad'alej. Pitna voda na hromadné zasobovanie je z tohto zdroja
dopravovana povodnym potrubim DN 150 do VDJ Hradiste v rezime ako pred zacatim
stavby. Ked'Ze stav je momentalne taky, Zze vydatnost' VZ Tri Mlyny, z ktorého je Obec
Hradiste pod Vratmom zasobovana pitnou vodou, nedokaZe pokryt potrebu pitnej vody
v obci, prevadzkovanie jestvujice] studne HVH-1 vramci VZ Holdosov Mlyn je
nevyhnutné, inak by Obec Hradiste pod Vratnom zostala bez vody. Stavebnik taktiez
prevadzkuje objekt SO 03 Uprava v UV Osuské. Tento objekt v3ak nie je predmetom
tohto konania. Bol povoleny rozhodnutim &.j. OU-SE-OSZP/2013/17 zo dila 14.11.2013 a
skolaudovany rozhodnutim ¢.j. OU-SE-OSZP/2015/9632-4 zo diia 18.11.2015.

Stavebnik vo vyjadreni ¢. 170/2017/4010100/EDz zo dna 12.10.2017 prehlasuje, Ze
vodna stavba: ,,RozSirenie vodného zdroja HoldoSov Mlyn™ nie je fyzicky dokon¢end, nie
je prevadzkyschopna v tom stave. v akom sa toho ¢asu nachadza a teda nemoze byt’ ani
prevadzkovana.

Ochranné pasmo vodovodu sa urcuje v inom konani, a to podl'a osobitného predpisu
€. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnyeh kanalizaciach a o zmene a doplneni
zdkona €. 276/2001 Z.z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov.
Urcuje sa po uvedeni vodnej stavby do prevéadzky.

Namietka, Ze v dokumentacii su predlozené listy viastnictva v kopidch, tieto nie su
sposobilé k praviym wikonom, je neopodstatnend.

Tunajsi odvolaci organ si vyziadal od stavebnika listy vlastnictva na vsetky pozemky
dotknuté povolovanou vodnou stavbou. Na zdklade predloZenych listov vlastnictva
a geodetickej dokumentacie vyhodnotil, ktoré pozemky sa nachadzaji mimo zastavaného
uzemia obce, na kioré vznika iné pravo k pozemku priamo zo zédkona (§ 139 ods. 1 pism.
¢). stavebného zakona. Dalej vyhodnotil. ktoré pozemky sa nachadzaji v intravildne obce
a na ktorych pozemkoch je trvaly zaber. na ktoré stavebnik preukazuje vlastnicke alebo iné
pravo. Na vyhodnotenie, ¢i sa pozemok nachadza v intravilane obce alebo mimo
zastavaného uUzemia obce postacuji spravnemu orgdnu listy vlastnictva vytladené
z katasterportalu. ktor¢ si v tejto podobe od stavebnika aj vyziadal. Nejde o pravny tkon,
ale len uréenie, kde sa dotknuty pozemok nachadza. Predmetné parcely si spravny organ
overil s digitdlnou katastralnou mapou a mapou ur¢eného operatu.

Vzhl'adom k tomu. Z¢ v spise boli predlozené niektoré listy vlastnictva z katasterportalu
a) k pozemkom. ku ktorym je potrebné preukdzat’ vlastnicke vztahy alebo iné prava,
tunajii odvolaci organ listom ¢.j. OU-TT-O0P3-2017/001185 zo diia 13.10.2017 poZiadal
stavebnika o dolozenic originalov tychto listov vlastnictva.

Stavebnik dolozil v pdévodnom termine, t.j. 14.08.2017 overené listy vlastnictva
sposobilé na pravne ukony pre parcely s trvalym zdberom pre ochranné pasma studni:
studfia HVH-1, LV ¢. 2747 parc. reg. ,.C* ¢. 9746
studiia HVH-2, LV ¢. 457 parc. reg. ,.C* ¢. 9760/2, 9761/2, 9762/2, 9763/2
studiia HVH-4, LV ¢&. 457 parc. reg. ..C™ & 9776/2,9777/2,9778/2, 9779/2.

Dalej v tomto v termine dolozil origindly LV pre parcely v intravildane Obce Hradiste
pod Vratnom:
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LV €. 2027 kpau, ¢. 894/7
LV €. 19k parc. ¢. 894/19
LV €. 2030 k parc. ¢. 894/20
LV ¢. 2039 k parc. ¢. 894/34
Difa 02.11.2017 BVS. as.. doru¢ila na OU Trnava originaly listov vlastnictva
k pozemkom s trvalym zaberom pre Sachty:
LV ¢&. 2763 k parc. €. 9637
LV ¢. 301 k parc. ¢. 897/5
LV ¢&. 651 k parc. ¢. 878/2
LV & 2411 k parc. €. 1773
LV €. 657 k parc. ¢. 596/1.2
LV &. 726 k parc. ¢. 590/1
LV ¢. 1133 k pare. ¢. 389
LV ¢. 2582 k parc. ¢. 1695/8
LV & 1755 k pare. ¢. 1679/23
LV & 2244 k parc. ¢. 1679/18
LV ¢&. 4282 k parc. ¢. 8220
LV ¢&. 3687 k parc. ¢. 8227

K namietkam, Ze projektant Banské projekty nepredlozil hydraulicky vypocet potrubia,
¢o je pri takychto vodovodnych rdadoch podmienka, aby sa vylicili pochybnosti o tom, ¢i
napr. vodovod s DN 250) prechddzajiici na DN 150 cez zastavané tizemie Obce Hradiste
pod Vrdtnom a potom naspat’ sa meni na DN 250, bez problémov zabezpeci vykon
vodovodu v kapacite 30 I's, kedy vznikajii obrovské turbulencie, ¢o uz potvrdila aj porucha
na vodovode v zaciatkoch jeho prevddzkovania, takisto obec vychddza aj zo zmeny, kiori
projektant vykonal pre Obec Hradiste pod Vrdtnom, kde musel zvysit' dimenziu potrubia na
DN 150 pri ovela nizsom prietoku, obec md za to, Ze stavebnik ma v umysle rieSit’ pripadnii
vymenu vodovodného potrubia v zastavanom iizemi obce v ramci opravy poruchy, ¢im sa
cheel imyselne vyvhmil' zdkommym podmienkam uzavretia zmluvnych vztahov s viastnikmi
dotknutych pozemkov v zastavanom iizemi obee, uvddzame:

Prepoj z DN 230 na DN 130 zatial' nebol zrealizovany, z toho dévodu nemdzu byt
ziadne poruchy na tomto tseku evidované obcou.

K hydraulickému postdeniu vodovodného potrubia sa vyjadril zodpovedny projektant
vo vyjadreni ¢.172/2017/1449-413/Ho zo dfa 12.10.2017 citujem: ,,Vylicenie zo stavhy
casti Vytlacného potrubia = vodného zdroja HoldosSov mlyn do iipravne vody Osuské, dizky
251,04 m v intravilane obce Hradisie pod Vrdtnom, tisek potrubia km 1,48400 - 1,73504 a
napojenie Vytlacného potrubia na privod vody z vodného zdroja Okence, Zvarovd do uv
Osuské v parcele ¢ 894/34 a v parcele ¢ 10783 v extravilane obce zabezpeci optimdlne
prevddzkové podmienky pri dotdacii vody z VZ v smere do UV Osuské a5 /s do obce
Hradiste p. Vrdtmom cez potrubic DN130 pri spoluprdci studni HVH-1 a HVH-4, resp.
HVH-2 a HVH-4. kedy v potrubi DN 150 budii dosahované rychlosti pridenia 1,3 m/s,
resp. 1,1 m/s pri samosiatnom cerpani HVH-1 alebo HVH-2. Pri ¢erpani 50 l/s z vodného
zdroja by bola rychlost ,m videnia v DN130 2,55 m/s na krdtkom useku 251,04 m. Striedanie
a spoluprdca studni na I'Z Holdosov mlyn je déleZita pre ich spravnu funkciu a udrZanie
parametrov kvality a vwdatnosti. Systém ostdva funkcny pri zapojeni DNI150 dizky
251,04 m, vdanom uscku dojde v zdavislosti na prtetoku k ndrastu strdt, t.z. kubytku
parametrov hydrodvmanickej tlakovej Ciary o 7.4-20,5 m*. Navrhované vytlacné potrubie
z VZ Holdosov Miyn DN230-TVLT so ziizenym profilom DN] 50 (v intravildne obce o dizk
251,04m) kapacitne pokryva momentdlnu a vyhladovii potrebu pitnej vody na najbllzszch
10 rokov™.

Podla vyjadrenia stavebnika v liste ¢ 170/2017/4010100/EDz zo dna 12.10.2017
vobci sa nezvySuje dimenzia potrubia na DN 150, ale poruchové potrubie DN 150
projektant nahradza novym potrubim DN 150-TVLT aak méa obec na mysli zmenu
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dimenzie DN 100 projektovanej vodovodnej pripojky na vodovodné vytlaéné potrubie DN
150 do obce, ide o nepochopenie technického rie$enia. V tomto pripade sa nahradza
vodovodna pripojka DN 100 potrubim DN 150 pre napojenie na jestvujicu vodovodnu
siet’. Meni sa bod napojenia a skracuje sa povodne navrhovana trasa.

K namietkam starostu obce, Ze stavebnik v novom projekte neprejavil Ziadny zaujem
vyriesit problémy s nedostatocnym tlakom vody v Obei Hradiste pod Vrdtnom, kioré pocas
vietkych rokovani sluboval a o ktorych zamestnanci OU Trnava dobre vedia, Ze prave
naopak, BVS, a.s. odmieta pripdjatl’ do vodovodnej siete novych ucastnikov z dovodu
nedostacujiiceho tlaku vo vodovodnej sieti, Ze obéania obce maji rovnaké prdavo pouZivat
verejny vodovod, ako aj obyvaielia ostatnych obci, pre ktorych ma slizit' povolovand
stavba, uvddzame.

Stavebnik v doplnujucom vyjadreni ¢ 170b/2017/4010100/EDz zo dna 18.10.2017
uvadza citujem: ,,4by bola moinost’ riesit’ tlakové pomery v obci, v ramci Doplnku ¢. 1
k DSP stavby Rozsirenie VZ Holdosov Mlyn, je armaturna Sachta AS1 stavebne
a strojne predpripravend tak, aby bolo moiné osadit’ v nej AT-stanicu a tym zvysit’
tlakové pomery v obci, resp. pri nedostatocnej vydatnosti VZ Tri mlyny, bude obec
Hradiste pod Vrdtnom dotovand pitnou vodou z VZ HoldoSov Mlyn v ramci tejto
prepojovacej Sachty. Ohlaska na stavbu ,Hradiste pod Vrdtnom, zvySenie tlakovych
pomerov® vSak medzicasom ui stratila  platnost. Preto doplnenie samotného
technologického zariadenia AT-stanice a zmena prevdadzkovania celého systému uZ bude
musiet’ byt’ riesend v rdamci zmeny stavby pred dokonclenim, ktorti plinujeme, ako
stavebnik, podar’ pred kolauddacion stavby: ,,Rozsirenie vodného zdroja Holdosov Mlyn*“,
za predpokladu, e bude umoinend realizicia armatirnej Sachty AS1 v zmysle Doplnku
¢1. Stavebnik na ziklade pravoplatnej zmeny stavby pred dokoncenim doplni
strojnotechnologickit cast’ o AT-stanicu, ¢&im budit zvySené tlakové pomery v Obci
Hradiste pod Vrdtnom. V pripade, Ze nebude umoZnend realizdcia armatirnej Sachty
AS1, stavebnik bude postupovar’ podl'a ui vypracovanej projektovej dokumentdcie
zmeny stavby pred dokoncenim v 06/2015. Uz vybudované potrubie DN250 v extravildne
Obce Hradiste pod Vidtnom prepoji v celom nerealizovanom useku na jestvujiice
potrubie DN150 z VZ Okence-Zvarovd, ¢im bude vodovod previadzkyschopny. Tlakové
pomery vo vodovodnej sieti obce v tomto pripade nebude moziné vyriesit’™,

Namietky p. Zdenka Gregora

Namietka, zZe do ivahy by mala byt brand jedine povodna stavebnd dokumentacia
avcelosti bez ndslednych zmien vvkonanych pocas dnes uz neplatného konania, je
neopodstatnend.

Prokurator podal protest proti odvolaciemu rozhodnutiu o odovlani Okresného uradu
Trnava &j. OU-TT-O0P3-2014/00177/06868 zo dita 23.09.2014 s navrhom nahradit’ ho
rozhodnutim, ktoré bude v sulade so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi a
dosiahnut” to mozno zmenou prvostupiiového rozhodnutia spdsobom, ze stavba nebude
povolena na pozemkoch ku ktorym stavebnik nepreukazal vlastnicke alebo in€é pravo. Na
zéklade uvedencho tunajsi spravny organ vyziadal od stavebnika, aby predlozil dodatok
k projektovej dokumentdcii na stavebné povolenie, v ktorom bude rozsah stavby zniZeny
o parcely, ku ktorym stavebnik nepreukazal vlastnicke alebo iné pravo. DoloZeny Doplnok
¢. 1 k PD rieSi znizenic rozsahu stavby a predstavuje technické rieSenie pre ukoncenie
realizacie tejto stavby so zabezpetenim jej prevadzkyschopnosti.

Rozhodnutic OUl Senica ¢.j. OU-SE-OSZP-2013/18 zo dna 14.11.2013, pravoplatné
diia 22.10.2014. ktorym bola povolena predmetna vodna stavba nebolo zru3ené. oU
Trnava v novom odvolacom konani zmenil prvostupfiové rozhodnutie v zmysle protestu

13. strana rozhoduatio Okresného dradu Trnava, & j. OU-TT-O0P3-2017/001185



prokurdtora a pravneho zaveru MZP SR tak, Ze znizil rozsah stavby o parcely &. 10002,
1073/1, 1035/4, 894/4. 113/3. 112/2, 113/1, 114/21, 114/4, 5179/1 v k.. Hradiste pod
Vritnom, ktoré neboli majetkopravne vysporiadané. Nerealizovana trasa bude v tomto
useku nahradena jestvujicim vodovodnym potrubim DNI150 z VZ Okence-Zvarova, na
ktoré bude navrhované¢ vytlacné potrubie z VZ Holdosov Mlyn napojené, a to na parc.c.
10783 a parc.¢. 894/34 v k.u. Hradiste pod Vratnom.

Ndmietka, Ze OU Trnava by nemal postupovat' v danej veci na tejto vrovni podla § 26
ods. 8 vodného zdakonu, pretoze vwrok o postupovani podla citovaného ustanovenia bol do
konania doplneni az 22.09. 2014 na zdklade odvolacieho konania, je neopodstatnend.

Vzmysle § 39 zikona ospravnom konani odvolaci orgin moéze konanie
prvostupiiového spravneho organu doplnit’, pripadne zistené vady odstranit, moze
rozhodnutie prvostupiového spravneho organu zmenit. Tunaj$i odvolaci organ zmenil
rozhodnutie OU Senica tym. ze doplnil vyrok napadnutého rozhodnutia OU Senica &,].
OU-SE-OSZP-2013/18 zo dna 14.11.2013 o ustanovenie § 26 ods. 8 vodneého zékona,
ktoré umoziuje spravnemu organu povolit” stavebnikovi vystavbu vodovodného potrubia
verejného vodovodu aj na cudzom pozemku a vlastnik pozemku si moze uplatnit’ nahradu
podl'a stavebného zikona. Odvolacie konanie tvori jeden celok s konanim v prvom stupni a
rozhodnutie o odvolani je neoddelitelnou sticastou rozhodnutia prvého stuptia. Odvolaci
spravny organ moze teda doplnit’ rozhodnutie prvostupiiového spravneho orgénu.
Nadobudnutim  pravoplatnosti - rozhodnutia o odvolani nadobuda pravoplatnost’  aj
rozhodnutie prvého stupna. Obidve rozhodnutia tvoria jeden celok, CiZe nie je podstatné, Ze
citované ustanovenie bolo do rozhodnutia doplnené az v odvolacom konani.

Namietka, ¢i by sa nemala dand stavba riesit’ cez dodatocné stavebné povolenie, je
neopodstatnend.

Rozhodnutie ¢.j. OU-TT-O0P3-2015/037492-01 zo diia 18.12.2015, ktorym tunajsi
odvolaci organ vvhovel protestu prokardtora a zrusil svoje rozhodnutie o odvolaniach
p. Ing. Jozefa Pirohu. p. Jozefa Masdra, p. Marie Masarovej a p. Vladimira Furku
nadobudlo pravoplatnost” dina 18.07.2016. Do tohto terminu mohol stavebnik realizovat
predmetni vodnu stavbu v zmysle dovtedy pravoplatného rozhodnutia. Preto nie je dovod
rieSit’ predmetnt vodnu stavbu cez dodatoéné povolenie, ako aj z dovodu, Ze v proteste
prokurdtora bolo navrhnut¢ Okresnému uradu Trnava zru$it svoje druhostupiiové
rozhodnutie o odvolani a nahradit” ho novym rozhodnutim, ktoré bude v stlade s pravnymi
predpismi. Dosiahnut to mozno zmenou prvostupiiového rozhodnutia spésobom, Ze stavba
nebude povolend na pozemkoch ku ktorym stavebnik nepreukéazal vlastnicke alebo iné
pravo, ktoré ho opraviuje zriadit na nich pozadovanu stavbu. Na zdklade uvedeného
tunajsi spravny organ pokracuje v odvolacom konani.

Co sa tyka pripomienky napojenia potrubia vigsieho prietoku v extravilane na potrubie
menSieho prietoku v intraviline uvadzame. Ze za technické rieSenie projektu zodpoveda
autorizovany projektant Ing. Lubos Holly, ktory je odborne spdsobilou osobou na
projektovanie vodnych stavieh. S touto namietkou sa spravny organ podrobne vysporiadal
pri namietkach Obce [lradiste pod Vratnom.

Namietka, Z¢ stavha mala byt posudzovand v zmysle zdkona ¢ 24/2006 Z.z.
o posudzovani vplyvov ina Zivoiné prostredie, je taktie? neopodstatnend.

Obvodny urad Zivotného prostredia Senica, listom &.j. ZP-844-2/2013-BRE zo diia
17.06.2013 vydal stanovisko k projektu .,Roz8irenie vodného zdroja HoldoSov Mlyn®, Ze
navrhovanu ¢innost’ ni¢ je potrebné posudzovat’' v zmysle zakona €. 24/2006 Z.z.

Upozornujeme. 7z¢ v zmysle prilohy ¢. 8 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. — Zoznam
navrhovanych cinnosti podlichajicich posudzovaniu ich vplyvu na Zivotné prostredie —
kapitola 10 — Vodn¢ hospodarstvo  nie je navrhovana ¢innost’ predmetom posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢innosti ani zistovacicho konania.
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Namietky Ing. Jozefa Pirohu

Namietky, Ze spravny organ na uvedenych pozemkoch povoluje v zmysle vodného
zakona stavbu vodovodu v rozpore so zdkonom ¢. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuZivani
polnohospoddrskej pédy a o zmene zdkona ¢ 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania ZP a o zmene a doplneni niektorych zdakonov (dalej len ., zdkon
2202004 Z.z.“), Ze stavbu vodovodu spravmy orgdan vedome opdtovne povoluje bez
docasného odnatia polnohospoddrskej pody, tiez bez projekiu spiinej rekultivacie, Ze
stavebnik nevykondval a nevykondva ani skryvku humusovej vrstvy, ¢im dochddza
k zhutneniu pody, Ze tdto cinnost stavebnika sa uz prejavila na pozemku parc. ¢. 11069,
ktorej je p. Piroha viastnikom, ale aj na dalsich polnohospoddrskych pozemkoch, st
neopodstatnené.

Podkladom pre vydanie povolenia na uskutoénenie predmetnej vodnej stavby bolo
okrem iného aj vyjadrenie Obvodného pozemkového tradu v Senici ¢. 126/2013 zo dna
05.08.2013. v ktorom je uvedené citujem: .Ze realizdcia stavby — vybudovanie nového
vodovodného  potrubia  si  vyZiada  pouZitie  polnohospoddarskej  poédy  na
nepolnohospoddrsky ucel po dobu kratsiu ako 1 rok vratane wuvedenia dotknutef
polnohospodarskej pédy do pévodného stavu. Vychddzajuc z ustanovenia § 18 zdkona
¢ 22002004 Zz.  je investor stavby povinny pred zacatim  vykondvania
nepolnohospoddrskej cinnosti na polnohospoddrskej pode poZiadat organ ochrany
polnohospoddrskej poédy o vydanie stanoviska”. Dodrzanie podmienky je v zmysle
rozhodnutia OU Senica ¢.). OU-SE-OSZP-2013/18 zo dia 14.11.2013 (podmienka ¢&. 7).
potrebné dokladovat ku kolaudécii stavby. V pripade nedodrzania podmienky
stavebnikom, OU Senica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredia da po kolaudécii podnet
na organ ochrany polnohospodarskej pody. Tuto podmienku doplnil odvolaci organ aj do
vyroku tohto rozhodnutia.

K zalezitosti ohl'adom spétnej rekultivacie uvadzame, Ze podla stanoviska Obvodného
pozemkového tradu v Senici zo dna 5.8.2013, ktoré sa odvolava na §18 zdkona
¢. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuzZivani pol'nohospodarskej pody, kde sa hovori, citujem:
“Ustanovenia podla § 13 az 15 a § 17 sa neuplatnia v pripadoch pouZitia
polnohospoddrskej pédy na nepolnohospoddarsky zamer na cas kralsi ako jeden rok,
vratane uvedenia polnohospoddrskej pédy do pévodného stavu®. Obvodny pozemkovy
urad v Senici vo svojom vyjadreni skonstatoval, Ze prestudoval predlozentt dokumentaciu
a vyhodnotil stavbu vodovodného potrubia tak, ze si  vyziada vykonavanie
nepol'nohospodarskej ¢innosti na pol'nohospodarskej pdde po dobu kratsiu ako 1 rok, preto
projekt spitnej rekultivacie nebolo potrebné predlozit'.

Namietky, Ze spravny orgdn pri vydavani stavebného povolenia postupuje v rozpore
s § 32 ods. 1 spravneho poriadku a pouziva neuplné a neplatné podklady dodané
stavebnikom, najmd neplatné vypisy z listov viastnictva vytlacené iba z katasterporidlu,
ktoré sa nesmii pouZivat’ pre prdvne auradné pouZitie a tiez geodeticku dokumentdciu
uradne  neoveremu  prislusnym  katastralnym — odborom  okresného  uradu,  su
neopodstatnené.

Ako sme uz uviedli, na vyhodnotenie, ¢i sa pozemok nachadza v intravilane obce alebo
mimo zastavaného Gzemia obce postauji spravnemu organu listy vlastnictva vytladené
z katasterportdlu. Nejde o pravny tkon, ale len o ur¢enie, kde sa dotknuty pozemok
nachadza.

Co sa tyka katastralnej mapy, tunajsi spravny orgdn si vyZiadal od stavebnika
katastralnu mapu so zakreslenim trasy povol'ovanej vodnej stavby (pévodnu trasu a trasu
v zmysle Doplnku ¢. 1 k PD). Z dévodu viésieho prehl'adu stavebnik predloZil zakreslenie
trasy na podklade vektorovej katastralnej mapy a mapy ur¢eného operatu. Za spravnost’ a
presnost’ Gdajov zodpoveda autorizovany geodet a kartograf Ing. Pavol Stefek svojim
podpisom a peciatkou.
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Namietky, Ze ako vlastnik viacerych pozemkov, na ktorych spravny orgdan povoluje
stavbu, nebol dostatocne informovany o polohe uloZenia potrubia a zariadeni, Ze stavba je
vykondavand Zivelne bez pravoplatnych vytycovacich ndacrtov a pravoplatného geodetického
elabordatu — geometrického planu s vyznacenym ochrannym pdsmom, Ze z uvedenych
dévodov méze dojst’ k neumyselnému poskodeniu ulozeného potrubia polnohospodarskou
cinnostou, st neopodstatnené.

Trasa vodovodu bola pred zacatim prac vytyCovana autorizovanym geodetom Ing.
Pavlom Stefekom (vid’ dolozené doklady o vytyéeni stavby).

Tunaj8i spravny organ neziadal od stavebnik geometricky plan. V ustanoveniach § 8 a
§ 9 vyhlasky €. 453/2000 Z.z.. ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia stavebného
zakona, nie je upravené, ze podkladom pre vydanie stavebného povolenia je geometricky
plan. Geometricky plan vychadza z porealizatného zamerania stavby. V ramci k..
Hradiste pod Vratnom vodovodné potrubie je vybudované scasti, preto predkladanie
geometrického planu v tejto faze povazuje spravny organ za poziadavku nad ramec
zakona.

Co sa tyka ochranného pasma vodovodu, bude sa riesit samostatnym konanim po
uvedeni vodnej stavby do prevadzky. V tomto konani bude uréené ochranné pasmo
vodovodného potrubia v zmysle osobitného predpisu.

Ndmietka, Ze po kolauddcii stavby vznikne viastnikom vecné bremeno prdava uloZenia
infinierskej siete v rozsahu jeho ochranného pdasma, ktoré sa do katastra nehnutelnosti
zapisuje vkladom, t.j. na zdklade uzatvorenej zmluvy o zriadeni vecného bremena, Ze
v pripade, Ze neddjde k zdpisu vecného bremena do katastra nehnutelnosti (kedZe spraviny
organ v rozhodnuti od stavebnika nevyzaduje predloZit uzavreté zmluvy o zriadeni vecného
bremena), na nového viastnika pozemku sa toto vecné bremeno vztahovat' nebude a teda
moze s pozemkom nakladal’ tak, akoby Ziadny vodovod cez predmetny pozemok
neprechddzal, je neopodstatnend.

Platné znenie vodného zakona ani stavebného zdkona nevyzaduje, aby nadobudnuté
alebo zriadené pravo k pozemku bolo zapisané na liste vlastnictva v ¢asti ,,C* tarchy ako
vecné bremeno. Tato poziadavka nemd oporu ani v zakone ¢. 162/1995 Z.z. o katastri
nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam v zneni neskorsich
predpisov.

Podl'a § 6 ods. 1 pism. ¢) bod 4 uvedeného zdkona v katastri sa eviduju stavby spojené
so zemou pevnym zakladom, kioré st podzemnymi stavbami, a to v miestach ich prieniku
so zemskym povrchom.

Vodovodné a kanalizaéné potrubia sa na zaklade uvedeného ustanovenia neeviduju
v katastri nehnutelnosti, a preto ani nie je povinnost'ou stavebnika dokladovat’ k nim zapis
prav vyplyvajicich z vecnych bremien, pokial’ toto pravo nepozaduje zmluvny vztah zo
strany vlastnika pozemku alebo nevyplyva z vyvlastiiovacieho rozhodnutia.

Namietky p. Jozefa Masara

Namietka, Ze ako vlastnik pozemkov dotknutych stavbou: ,, Rozsirenie vodného zdroja
Holdosov Mlyn* nesithlast s vvdanim stavebného povolenia, pretoZe stavba uz existuje a je
v prevadzke, je neopodstatnend.

Z Doplnku ¢. 1 k PD. ktory sa tyka upravy rozsahu objektu SO 02 v k.u. Hradiste pod
Vratnom vyplyva, ze v ramci trasy vodovodu je potrebné este zrealizovat niektoré Casti
trasy vodovodu a vybudované ¢asti trasy vodovodu toho ¢asu netvoria jeden funkény celok
a tento vodovod preto nie je prevadzkyschopny. Ako sme uz uviedli v prevadzke je objekt
SO 03 Uprava v upravni vody Osuské, ktory nie je predmetnom tohto konania a studiia
HVH-1, ktoru stavebnik prevadzkoval uz pred zacatim stavby.

Ndmietka, Ze ako samostatne hospoddriacemu rolnikovi mu vznikla Skoda na iirode pri
budovani vodovodu a bola trvalo znehodnotend péda, kedZe stavebnik nevykonal skryvku
ornice a ndsledne rekultivdciu. V mieste budovania vodovodu nemal Ziadnu virodu, pretoZe
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pdda po vybudovani vodovodu je tam neirodnd, Ze za to nedostal Ziadnu ndhradu od
stavebnika, napriek tomu, Ze ho niekolko krat vyzval na uzavretie zmluvy o ndhrade
vzniknutej Skody, nie predmetom tohto konania.

Vlastnici pozemkov dotknuti predmetnou vodnou stavbou boli v oznameni ¢.j. OU-TT-
00P3-2017/001185 zo dita 14.09.2017 upozorneni, Zze podla § 26 ods. 9 vodného zdkona
za obmedzenie vlastnickeho prava k pozemku im patri ndhrada podl'a stavebného zdkona.
V sporoch rozhoduje sid, Ze tento proces vSak prebiecha mimo povol'ovacieho konania.
Taktiez boli upozorneni, Ze vlastnikom nehnutel'nosti dotknutych stavbou patri aj ndhrada
v zmysle § 20 ods. 3) a ods. 4) zdkona ¢. 442/2002 Z.z. V pripadnych sporoch o nahradu
rozhoduje sid a nie spravy organ.

V zmysle § 20 ods. 3 zdkona ¢. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych
kanalizaciach, po skonceni nevyhnutnych priac je prevadzkovatel povinny uviest
nehnutelnost’ do pdvodného stavu a ak to nie je mozné vzhl'adom na povahu vykonanych
prac, do stavu zodpovedajiceho predchadzajicemu Géelu alebo vyuzivaniu nehnutelnosti.
Ak to nie je moZné alebo ak je vysledny stav nehnutel'nosti horsi ako jej pévodny stav, je
povinny vyplatit' vlastnikovi nehnutel'nosti aj primeranii nahradu zodpovedajucu miere
obmedzenia vyuzivania nehnutelnosti.

V zmysle § 20 ods. 4 zakona &. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych
kanalizaciach, ak je vlastnik nehnutelnosti v désledku vykonu opravneni prevadzkovatel'a
alebo z dovodu uréenia pasma ochrany obmedzeny v obvyklom uzivani nehnutel'nosti, ma
pravo na primerant nadhradu za nitené obmedzenie uZivania nehnutel'nosti. Nahradu méze
vlastnik nehnutel'nosti uplatnit’ u vlastnika verejného vodovodu do jedného roka odo diia
vzniku nuteného obmedzenia uzivania nehnutelnosti. Ak vlastnik verejného vodovodu
nevyhovie naroku alebo je ne¢inny, mdze vlastnik nehnutelnosti uplatnit’ svoje pravo na
side do Siestich mesiacov odo dna, ked’ uplatnil narok u vlastnika verejného vodovodu.

Podl'a vyjadrenia stavebnika ndhrady $kody na pol'nohospodarskej produkcii vzniknuté
realizaciou vodnej stavby riesi na zaklade plnej moci zhotovitel’ stavby PSJ Hydrotranzit,
a.s., Bratislava, avsak tento proces prebieha mimo tohto konania.

Namietky p. Masara, aby spravny organ predmetnu stavbu riesil ako dodatocné
povolenie stavby spojené s miestnym zistovanim, Ze pracovnici spravneho organu, ktori
vodnu stavbu povolujii nepoznajii pomery, v akom sa stavba nachddza, ani v akom stave je
polnohospoddrska poda po zrealizovanit vystavby, sut neopodstatnené.

S uvedenymi ndmietkami sa tunaj$i odvolaci organ vysporiadal pri ndmietkach p.
Gregora. pri namietkach Obce Hradiste pod Vratnom a ndmietkach Ing. Pirohu.

Néamietky Farmy Hradiste v zasttipeni [ng. Gavorovou, PhD.

K namietkam, Ze nesuhlasi s pokracovanim odvolacieho konania a s vydanim
stavebného povolenia za momentdlnych podmienok, Ze aby wrad zabezpecil, aby stavebnik
respektoval zdkonom ulozemi podmienku, a to, Ze orgdn §tdatnej vodnej spravy rozhodne
o podmienkach, za akych ich mozno uskutocnit’ a prevadzkovat’ na cudzom pozemku, Ze
oprdavaenia stavebnika na uskutocénenie vodnej stavby vznikajii az nadobudnutim takéhoto
rozhodnutia, uvddzame:

Ako sme uz uviedli opravnenia vyplyvajice zvodného zakona postaluji na
preukdzanie iného prava k pozemku v zmysle § 139 ods. 1 pism. ¢) stavebného zakona
a spravny organ je povinny v konani zohl'adnit® skutoénost, Ze stavebnik ma pravo
k pozemku vyplyvajice zinych pravnych predpisov, teda vznika priamo zo zdkona.
Tunajsi odvolaci organ doplnil podmienku, Ze vlastnikom pozemkov mimo zastavaného
tizemia obci, ktori su dotknuti povolovanou vodnou stavbou, patri podla § 26 ods. 9
vodného zdkona za obmedzenie vlastnickeho prava k pozemku nahrada. V sporoch
o ndhradu rozhoduje sud. V tomto pripade opravnenie stavebnika vznikne nadobudnutim
pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Nadobudnutim pravoplatnosti tohto rozhodnutia
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nadobudne pravoplatnost’ zaroveii aj rozhodnutie OU Senica &.j. OU-SE-OSZP-2013/18 zo
dna 14.11.2013 a toto rozhodnutie je jeho neoddelitelnou stucast'ou.

Namietky, Ze stavebnik pri realizovani stavby na inych parcelach nereSpektoval
zakonné postupy o ochrane avyuzivani polnohospoddrskej pédy, preto povaiuje za
dévodné obavat’ sa, Ze rovnaky postup bude uplatiovat’ aj na jej parceldach, Ze tunajsi urad
nezjednal napravu v nedostatkoch stavebnej dokumentdacie vo forme Projektu organizdcie
vystavby, ktory momentdalne v PD absentuje, sti neopodstatnené.

Tunajsi odvolaci organ doplnil rozhodnutie aj o podmienku, ze v pripade nesplnenia
podmienky Obvodného pozemkového tradu v Senici, uvedenej vo vyjadreni ¢. 126/2013,
zo diia 05.082013, OU Senica da po kolaudacii podnet na organ ochrany
pol'nohospodérskej pody.

Projekt organizacie vystavby, ako sme uz uviedli, je sicast'ou povodnej dokumentacie
k stavebnému povoleniu s ozna¢enim F. Stavenisko a realizéicia stavby a v rdmei Doplnku
¢. 1 k PD tato ¢ast’ stavebnik nemenil.

Namietky, Ze Ing. Gavorovd, PhD. povaZuje za dévodné nesuhlasit’ s pokracovanim
odvolacieho konania a s vvdanim stavebného povolenia, pretoZe BVS, a.s. nedokdzZe vecne
a redlne zodpovedat’ dolezité otazky o vplyve stavby na obmedzenie jej podnikatelskej
Cinnosti a zarovern o vplyvoch stavby na Zivotné prostredia, Ze v dokumentdacii absentuje
posidenie vplyvov na Zivotné prostredie, st neopodstatnené.

Tunaj$i odvolaci spravny organ postupoval v konani v zmysle protestu prokuratora
avzmysle zaverov rozhodnutia MZP SR, kde mu bolo odporudené pokracovat
v odvolacom konani sposobom, ze zmeni prvostupiiové rozhodnutie tak, ze stavba nebude
povolena v zastavanom uzemi obce, ku ktorym stavebnik nepreukazal vlastnicke alebo iné
pravo, ktoré ho opraviiuje zriadit' na nich pozadovanu stavbu, nakol'ko je to technicky
zrealizovatelné. OU Trnava rozhodnutim o odvolaniach zmenil stavebné povolenie na
uskuto¢nenie predmetnej vodnej stavby, vydané Okresnym tradom Senica, ako mu bolo
odporucené, a to spésobom, zZe znizil rozsah stavby o nevysporiadané pozemky.

Ako sme uz uviedli podkladom pre vydanie rozhodnutia OU Senica &.j. OU-SE-
OSZP-2013/18 zo dna 14.112013, bolo aj stanovisko Obvodného uradu Zivotného
prostredia Senica &j. ZP-844-2/2013-BRE zo diia 17.06.2016 k projektu ,Rozsirenie
vodného zdroja HoldoSov Mlyn®, v ktorom sa vyjadril, ze navrhovani ¢innost’ nie je
potrebné posudzovat’ v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie.

Co sa tyka komunikacie medzi BVS, a.s. aIng. Gavorovou, PhD., na ktori sa vo
svojich namietkach Ing. Gavorova, PhD. odvolava, stavebnik modze tito pisomnu
komunikdciu na poziadanie predlozit’ (vid vyjadrenie BVS, a.s. 170a/2017/4010100/RDz
z0 dita 18.10.2017).

V predlozenom vyjadreni stavebnik uviedol, citujem: ,Ze vo viastnictve Ing.
Gavorovej, PhD., je stavbou dotknutd len parcela ¢. 9622, druh pozemku: Ostatné plochy,
ktora sa nachadza vo vyznamnej lokalite akou je mokrad. Na predmet cinnosti, akii mad
Farma Hradiste uvedenu na stranke (chov hovddzieho dobytka a ustajnenie koni) je
nevhodnd, ako aj pozemky, v ktorych je vedena celd trasa vodovodu bud' v mokradi, resp.
Cast trasy vodovodu vedena v ramci polnohospodarskej pody ™.

Namietky Ing. Gavorovej.PhD.. zastupujucej vlastnikov pozemkov v Hradisti pod
Vritnom

Ndmietka, Ze jednou relevantnou dokumentdciou je len pévodnd stavebna
dokumentdcia v celosti bez zmien, vypracovand firmou Hydroteam, s.r.o., je
neopodstatnend.

Touto namietkou sa tunaj$i odvolaci organ podrobne zaoberal pri namietkach Obce
Hradiste pod Vratnom.
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Ndmietky, Ze zdsadny problém v procese stavebného konania vidia nerespektovanim
viastnickych a inych prdav k pozemkom, Ze ak chce tunajsi spravny organ apelovat’ na izv.
vodny zdkon, najmd v extravildne, vlastnici trvajii na tom, Ze stavebnik musi reSpektovat’
zdakonom uloZemii podmienku, ato orgdn Stdtnej vodnej spravy rozhodne o podmienkach,
za akyeh ich mozno uskutocnit’ a prevddzkovat' na cudzom pozemku, oprdvnenia stavebnika
na uskutoénenie vodnej stavby vznikaji aZ nadobudnutim takéhoto rozhodnutia, Ze tieto
podmienky neboli splnené pri vyddvani rozhodnutia OU-SE-OSZP/2013/18 zo dha
14.11.2013, Ze je kontraproduktivne odvoldvat’ sa na vodny zdkon, zvldst ak sa prihliada
len na casti zakona vyhovujiice stavebnikovi, su neopodstatnené.

Stavebnik predlozil tunajSiemu spravnemu organu vietky doklady, ktoré preukazuju
vlastnicke alebo iné prava k pozemkom dotknutym povolovanou vodnou stavbou, ato
k 4 pozemkom v intravilane Obce Hradiste pod Vratnom, k pozemkom, ktoré su dotknuté
Sachtami a k pozemkom, ktoré st dotknuté studiiami aich ochrannymi pasmami (vid’
geodeticka dokumentacia). K pozemkom mimo zastavaného tizemia obce vznika in€ pravo
priamo zo zdkona.

Ako sme uz uviedli pri ndmietkach Obce Hradiste pod Vratnom, opravnenia stavebnika
vyplyvajuce z vodného zakona postacuji na preukazanie iného prava k pozemku v zmysle
§ 139 ods. 1 pism. ¢) stavebného zdkona a spravny orgdn je povinny tato skutoCnost
v konani zohladnit’., Tunaj3i odvolaci organ doplnil vo vyroku tohto rozhodnutia
podmienku, Ze vlastnikom pozemkov mimo zastavaného tzemia obci, ktori st dotknuti
povol'ovanou vodnou stavbou, patri podla § 26 ods. 9 vodného zakona za obmedzenie
vlastnickeho prava k pozemku nahrada. V sporoch o nahradu rozhoduje sid. V tomto
pripade opravnenie stavebnika vznikne nadobudnutim pravoplatnosti tohto rozhodnutia,
kedy nadobudne pravoplatnost’ zaroven aj napadnuté rozhodnutie OU Senica &.j. OU-SE-
OSZP-2013/18 zo diia 14.11.2013 anie samostatnym rozhodnutim o podmienkach, ako
uvadza Ing. Gavorovd, PhD. a starosta Obce Hradiste pod Vratnom vo vyjadreni.

Ndmietky, Ze postrehli, Ze v dokumentdcii chyba Projekt organizacie vystavby, Ze chyba
kompletny dendrologicky posudok, Ze chyba posudenie vplyvov na Zivoiné prostredie, Ze
v dokumentdacii su predlozené listy viastnictva v kopiach, Ze v dokumentacii su doleZité
zmluvy v kopidch a nie st overené notarom, Ze projektant Banské projekty nepredlozili
hydraulicky vypocet potrubia, si neopodstatnené.

K uvedenym namietkam uvadzame, ze Ing. Gavorova, zastupujica vlastnikov
pozemkov v k.u. Hradi$te pod Vrathom a ani jeden zuéastnikov konania uvedenych
v plnomocenstve na zastupovanie Ing. Gavorovou, nebol nahliadnut” do spisu v zmysle
oznamenia o pokratovani odvolacieho konania, ¢ize nemohli postrehnut, Zze
v dokumentacii nie¢o chyba alebo nie je overené notarom, ako uvadza Ing. Gavorova,
PhD. v ndmietkach.

Hore uvedené namietky Ing. Gavorovej,PhD., zastupujicej vlastnikov pozemkov
v Hradi$ti pod Vratnom, st identické s namietkami starostu Obce Hradiste pod Vratnom
a p. Gregora, s ktorymi sa tunajsi spravny orgén uz vysporiadal.

K predmetnému konaniu boli dolozené nasledovné doklady, na ktoré tunajsi spravny
organ pri rozhodovani prihliadal:

- povodna PD + spisovy material

- doklady v zmysle prilohy &. 1 odovzdavacieho protokolu (vid” odovzdavaci protokol
zo dna 14.08.2017).

- doklady k majetkopravnemu vysporiadaniu stavby — trvalé zabery pre studne,
armaturne Sachty realizované v ramci objektu SO 02 a SO 04, intravilin Obce
Hradiste pod Vratnom,

- doklady k nahradam $kody na pol'nohospodarskej produkeii,

- pisomna komunikécia s vlastnikmi/uzivate'mi stavbou dotknutych pozemkov,

- rozhodnutia o vyruboch v obciach Osuské, Jablonica, Hlboké
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- pisomna agenda v ramci konania o vyruboch v Obci Hradiste pod Vratnom

- Doplnok ¢. 1 k PD

- aktualizovany dendrologicky posudok zo diia 20.04.2015, vypracovany Ing. Andrejom
Biel¢ikom,

- originaly listov vlastnictva a doklady o vytyteni stavby v zmysle listu OU Trnava &.j.
OU-TT-O0P3-2017/001185 zo diia 13.10.2017,

- vyjadrenia BVS.a.s., Bratislava ¢. 170/2017/4010100/EDz zo dna 12.10.2017
+ 3x priloha,

- vyjadrenie BVS.a.s., Bratislava ¢. 170a/2017/4010100/EDz zo dnia 18.10.2017

- dopliiujuce vyjadrenie BVS.,a.s., Bratislava ¢ 170b/2017/4010100/EDZz zo dina
18.10.2017 + 3x priloha.

Namietka odvolatel'ov p. Ing. Jozefa Pirohu, p. Jozefa Masara, p. Mérie Masarovej
ap. Vladimira Furku uvedend v odvolaniach, Ze rozhodnutie nie je vstlade s § 58
stavebného zdkona, pretoZe stavebnik nepreukézal, Ze je vlastnikom pozemku, alebo ze ma
k pozemku iné pravo podl'a § 139 ods. 1 stavebného zakona, ktoré ho opraviuje zriadit’ na
nom pozadovanu stavbu, bola opodstatnena. Aj z tohto dévodu odvolaci organ vyhovel
protestu prokuratora av novom odvolacom konani zmenil vyrok prvostupfiového
rozhodnutia tak, aby toto rozhodnutie bolo v sulade sustanovenim § 58 ods. 2
a ustanovenim § 139 ods. 1 pism. ¢) stavebného zédkona. Ako je zrejmé aj z obsahu celého
odovodnenia, s touto namietkou sa odvolaci organ podrobne zaoberal a vysporiadal.

Zo vietkych hore uvedenych dévodov odvolaci organ rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.
Poucdenie
V zmysle § 59 ods. 4 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich

predpisov je toto rozhodnutie koneé¢né a nemozno sa proti nemu odvolat’. Toto rozhodnutie
je preskimatel'né sudom.

PhDr. Vanesa Vancova étemerov_a

Doruéi sa

1. Bratislavska vodarenska spolocnost, a.s., PreSovska 48, 826 46 Bratlslzw@.
2. Banské projekty, s.r.o., MiletiCova 23, 821 09 Bratislava

3. PSIJ Hydrotranzit, a.s., VI¢ie hrdlo 90, 821 07 Bratislava

4. Obec Hlboké, 906 31 Hlboké, 2x

5. Obec Hradiste pod Vratnom, 906 12 Hradiste pod Vratnom. 2x
6. Obec Osuské, 906 12 Osuske, 2x

7. Obec Jablonica, 906 32 Jablonica, 2x

8. SVP, §.p.. Radniéné namestie 8, 969 55 Banska Stiavnica

9. Vilma Fuknova, 906 12 Hradiste pod Vratnom 74

10. Jozef Fukna, 906 12 Hradiste pod Vratnom 74
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40.
41.
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44,

Michaela Slezakova, 906 13 Brezova pod Bradlom, Hurbanova 312
Slavomir Slezak, 906 13 Brezova pod Bradlom, Hurbanova 312
Milan Hargag, 906 13 Brezova pod Bradlom, Stirova 449/10
Zdenka Hargasova, 906 13 Brezova pod Bradlom, Stiirova 449/10
Viliam Masar, 906 12 Hradiste pod Vratnom ¢&. 320

Iveta Masarova, 906 12 Hradiste pod Vratnom &. 320

Jan Malatinsky, 906 12 Osuské 219

Pol'nohospodarske druzstvo Zahorie, 906 32 Jablonica 17

Eva Zavodna, 906 13 Brezova pod Bradlom, Zahumnie 436/26
Anna Jurovata, 905 01 Senica, Stefanikova 29

Zdenka Zavodska, 841 04 Bratislava, Kempelenova 7

Melania Knazeova, 908 51 Holi¢, Hodoninska 8

Maria Poldkova, 906 32 Jablonica 570

Jozef Malatinsky, 906 12 Osuské 143

Stanislav Lukécek, 906 12 Osuské 59

Maria Lukacekova, 906 12 Osuské 59

Ing. Vladimir Maco, 907 01 Myjava, Krmanova 12

PhMr. Jurina Macova, 907 01 Myjava, Krmanova 12

Richard Barcaj, 906 12 Osuské 73

Maria Poncova, 821 01 Bratislava, Salviova 26

. Jozef Kruty, 821 03 Bratislava, Kostlivého 14

Alojz Kruty, 900 45 Malinovo, Adyho 3

Pol'nohospodarske druzstvo Senica, 905 01 Senica, Cadovska cesta 198

Kristina Sullova, 906 31 Hlboké 257

Jozef Masar, 906 12 Hradiste pod Vratnom 104

Maria Maséarova, 906 12 Hradiste pod Vratnom 104

Ing. Jozef. Piroha, 906 12 Hradiste pod Vratnom 310

Viadimir Furko, Plzenska 295/7, 326 00 Plzen. Ceska republika

Zdenko Gregor, 906 12 IHradiste pod Vratnom, 331

Melania Ondrejickova, 906 12 Hradiste pod Vratnom 28

Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 817 15 Bratislava

Rol'nicke druzstvo Vratno, 906 12 Hradiste pod Vratnom 313

Ing. Maria Gavorovd, PhD., Hradi$te pod Vratnom ¢. 215, zastupujica vlastnikov
pozemkov v k.u. Hradiste pod Vratnom

Verejnou vyhlaskou vsetkym vlastnikom pozemkov mimo zastavaného izemia obce
Hradiste pod Vratnom, Osuské, Hlboké, Jablonica, ktori st dotknuti povol'ovanou
stavbou

Dotknuté organy

230 Pol =3O8 N R DI R 1=
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0.

Slovak Telecom. a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

Trnavsky samospravny kraj, SHS, Starohajska 10, 917 01 Trnava, P.O.Box 128
Sprava a udrzba ciest TTSK, Bulharska 39, 918 53 Trnava

SPP — distribucia, a.s., Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava

ZSE, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

Krajsky pamiatkovy trad Trnava, Cukrova 1. 917 08 Trnava

Mesto Senica, 905 01 Senica

Dopravny urad, Letisko M.R.Stefanika, 823 05 Bratislava

Zeleznice SR, OR Trnava, Bratislavska 2/A, 917 02 Trnava

Zeleznice SR Bratislava, Oblastné riaditel'stvo Trnava, Sekcia elektrotechniky
a energetiky. Kollarova 36, 917 95 Trnava

Zeleznice SR, Stredisko hospodérenia s majetkom Bratislava, Regionélne pracovisko
Bratislava, Sancova 5/C, 811 04 Bratislava

. SVP, §.p., Sprava Povodia Moravy Malacky, Pri Maline 1, 901 01 Malacky
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22.
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Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

SITEL, s.r.0., Kop¢ianska 20/C, 851 01 Bratislava

Michlovsky, spol. s r.0., Letna 796/9, 921 01 Piestany

Regionalny trad VZ Senica, Kolonia 557, 905 01 Senica

Okresné riaditel’stvo PZ ODI Senica, Hviezdoslavova 475/28, 905 01 Senica
Okresné riaditel'stvo HaZZ Senica, Stefanikova ul. 905 01 Senica

Okresny urad Senica, odbor pozemkovy a lesny. Hollého 750, 905 01 Senica
Okresny urad Senica, odbor krizového riadenia, Vajanského 17, 905 01 Senica
Okresny urad Senica, odbor cestnej dopravy a PK. Vajanského 17, 905 01 Senica
Okresny urad Senica, odbor starostlivosti o 7P, Vajanského 17, 905 01 Senica
Slovensky pozemkovy fond, RO Senica, Stefanikova 1318/69A, 905 01 Senica

Toto rozhodnutie ma podla § 73 ods. 8 vodného zdkona povahu verejnej vyhlasky.

Podl'a § 26 ods. 2 zdkona o spravnom konani musi byt’ rozhodnutie vyvesené po dobu 15
dni na uUradnej tabuli v obciach Hradiste pod Vratnom, Hlboké, Jablonica, Osuské, na
tradnej tabuli Okresného tradu Trnava a na webovom sidle OU Trnava. Posledny den
vyvesenia rozhodnutia sa povazuje za den dorucenia.

Vyvesené dia: 29, 41 LT} Zvesené dna:

O B E C

HRADISTE POD VRA}NOM

906 12 /y
1A
/i

J
/
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